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Austatud diguskantsler Eerik-Juhan Truuvilja kolleegid, dpilased, kaasteelised

Et rddkida Eerik-Juhan Truuvéljast kui diguskantsleri institutsiooni taastajast ja arendajast,
tuleb alustada meie pohiseaduse saamisloost. On ju diguskantsler meie pdhiseadusliku
voimude tasakaalu valemi iiks oluline komponent ja Eerik-Juhan Truuvili oli suurepérase

juures.

Kogumikust ,Pohiseadus ja Pohiseaduse Assamblee” nagu ka okupatsioonieelse
oiguskantsleri Anton Palvadre esimesest tegevuse iilevaatest 1938. ja 1939. aasta kohta saab
ametkonna kujunemisest paris meeleoluka pildi.

Peaaegu 30 aastat tagasi ei tekitanud diguskantsleri institutsioon kaugeltki nii palju kirgi kui
Vabariigi Presidendi volitused ja tema valimise kord. Usna sujuvalt ja suuremate vaidlusteta
libiseti iile ka plaanist taastada okupatsioonieelne olukord, kus diguskantsler asus Vabariigi
Presidendi juures ja hindas — tollast kdnepruuki kasutades —, ,kas ametiasutiste tegevuses
leidus seaduserikkumisi voi tegevuseta olekut™, ning avaldas ka iildisemaid seisukohti
(nditeks: ,,Kas Riigikontroll vdib revideerida maakonnaomavalitsuste majanduslikku tegevust
ainult riigisummade kasutamise alal ja ainult seaduspérasuse seisukohalt?* voi ,,Méairuse
kehtivuse kiisimus, kui miiruse aluseks olev seadus on kaotanud kehtivuse®).

Ametkonna taastamisel tuli professor Truuviljal nagu ta ametijarglastelgi vastata ikka ja jille
samadele kiisimustele.

Head sobrad

See, et Oiguskantsleri ametkond on kujunenud tugevaks soltumatuks institutsiooniks, on
suures osas Eerik-Juhan Truuvilja ning moistagi ta loodud ametkonna vdoimeka kollektiivi
teene. Nii seadusetdhe jéargi kui ka praktikas on vilja kujunenud mu meelest Eestile kasulik,
optimaalse toomahu ja -korraldusega institutsioon. Ka tdnapdeva Eesti riigikorralduses iiks
haruldasi asutusi, kus vdetakse siidameasjaks inimese mure lahendada, kui diguskord vidhegi
lubab, mitte lihtsalt oma rida menetleda. Meie ametkonna inimesed saavad igal toopdeva
ohtul r6dmuga moelda, kelle mure sai lahenduse, kuidas elu Eestis ldks paremaks. See
muidugi ei tdhenda, et poleks neid pdordujaid, kes on pettunud, sest kohtu, arstide ega
Riigikogu asemele me astuda ei tohi.

Mitmed pdhiseaduse eelnduga tutvunud ja selle kohta arvamust avaldanud viliseksperdid
leidsid, et diguskantsleri tookoorem on enneolematu. ,,No nididake mulle juristi, kes suudaks
kogu seda t60d teha!* hiiiiatas liks ekspert. [lmselt retooriliselt.

Tagantjdrele tarkusega saab Oelda, et Eerik-Juhan Truuvili suutis kiill ja ametijarglased
niisamuti. Ulesandeid on juurdegi tulnud, tdsi, need kdik on enamasti kasulikuks lihtealuseks
pohiseaduslikkuse jirelevalvele — seda pidas institutsiooni olemasolu motteks, joudlaks ja
siidameks ka Eerik. Kui pohiseadusvastane pole ainult ametniku tegu, vaid ka selle aluseks



olev norm, ongi see vaja vaidlustada! Kui seda digust poleks, taanduks inimestele kasulik
institutsioon mojutuks nutuseinaks.

Ja, mis kdige tdhtsam, Truuvéli 161 oma t60 ja tegevusega standardi, millega on vdhemasti
siiani moddetud koiki tema ametijérglasi.

Iseseisvuse taastamise segadiku haldamine, pdhiseaduse sisu ja mdtte hoidmine, inimeste
vabaduste ja diguste (ja Oigluse!) kaitsmine koos kodanike jarkjérgulise sisseelamisega
demokraatliku Oigusriigi argipdeva moodustaski Oiguskantsler Truuvélja ménguvélja. Ta
toimetas seal jouliselt ja vajadusel ka loominguliselt. Kui vaja, siis kasutas ka ,,reljeefseid*
sonu, nagu tdnapéeval tavatsetakse Gelda.

PShiseaduse jargi peab Oiguskantsler kord aastas Riigikogu ees pohjaliku iilevaatekone ja
vastab rahvaesindajate kiisimustele. Oiguskantsler Truuvilja ettekannetest ja vastustest vaatab
vastu kogu me viimase veerandsajandi digusloome ilu ja valu. Soovitan neid stenogramme
lugeda. Uks rahvaesindaja vottis Truuvilja esimese ametiaasta kdne kokku sdnadega: ,,Aitiih
teile, hdrra diguskantsler, kahetunnise jédreleaitamiskursuse eest!* Loodan, et see oli 6eldud
siiralt, mitte irooniliselt.

Neist ettekannetest joonistub selgesti vélja ka vajadus, miks soovis professor Truuvili lisada
oiguskantsleri pohiseaduslikkuse jarelevalve rollile ombudsmani ehk digusvahemehe oma.
Sest seadused ja méérused ja kohaliku vdimu Gigusaktid vdisid ju olemas ja pohiseadusega
kooskolas olla, ent niinimetet lihtsat inimest ei kaitsnud ametnike meelevalla eest ametlikult
keegi. Halduskohtusse ju koike kaevata ei saa ega kaevata.

Mu kolleeg ja Truuvélja kunagine asetditja Aare Reenumigi meenutas selle ettekande tarvis
iiht lugu, mille tdpsemad detailid ja isikuandmed jitan enda teada. Lugu ise oli selline, et
1990ndate keskel tekkis segane lugu kalapiiiigiseaduse normide ja piiligieeskirja kooskodlaga.
Ju seal said kokku poliitilised huvid, ametkondlik saamatus ja ilmselt ka kellegi dri. Eesti
kalavetele oleks tulnud vidga sogane aeg. Kes tohib piitida, millal, kus, kui palju jne. Valitsus
muudkui arutas ja vaidles, kokku vist neli korda.

Mida tegi Truuvidli? Ta kutsus kohale vastutavad ministrid ja ametnikud ning vottis ette
ministeeriumis ette valmistatud paberid. Kuulas dra arvamused ja plaanid. Seejérel dikteeris
Truuvili kohapeal vajalikud normid ning lisas ka kuupdeva, mis ajaks tuleb t66 dra teha. See
koik vottis aega pool tundi. Minister ja korged riigiametnikud votsid mapid kaenlasse ja
laksid parlamenti. Koik siindiski nii, nagu Truuvili {itles.

Jah, me teame, et diguskantsler aktiivselt seaduste loomises ei osale. Ei tohigi. Aega selleks
ka ei oleks. Kiill aga tajus Truuvili viga tipselt dra hetke, kui vanker hakkas kraavi kiskuma
ja siis ta ka talle omase otsustavusega sekkus. Palju kahju ja segadust jéi stindimata, muu
hulgas ka Eesti riigi usaldusvédrsusele ja tdsiseltvoetavusele. Ja need asjad olid Truuviljale
tahtsad.

On tdhtsad ka mulle. Kuigi onneks sellisel kujul need asjad Eesti riigis enam ei kii. Kuigi
kalapiitigieeskirjaga on monikord segadusi siiamaani. Minagi olen pidanud paluma
seadusandjal mdista, et iga jurist voib olla kalur, aga iga kalur ei pea olema jurist ja paadis
seaduses ja eeskirjas ndpuga rida ajama, kui eeskiri iitleb, et kehtib niivord, kuivord seadus ei
née ette teisiti.



Hando Runnel arvas Pdhiseaduse Assamblees, et ,,0iguskantsler on me keeleruumile ehk
vOOravoitu termin. Parem oleks ,,seadusesilm®.

Tanu Truuvéljale see silm sdras. 1990ndate teisel poolel kiis justiitsministeeriumis koos
pohiseaduse juriidilise ekspertiisi komisjon, mis pidi analiiisima meie tollal veel {isnagi noore
pohiseaduse sitete elujoudu. Et Truuvéli oli vahepealsete aastatega oma institutsionaalse rolli
viga veenvalt vilja joonistanud, polnud puudu neistki, kes erinevate demagoogiliste
kdikudega tiritasid diguskantsleri volitusi kdrpida: votta temalt digus pdorduda Riigikohtusse,
osaleda ja votta sona valitsuse istungitel.

Neile vastas Truuvili talle omase otsekohesusega, tsiteerin komisjoni protokolli: ,,Kui
Pohiseaduse Assamblee otsustas, et temast tehakse diguskantsler, mitte ombudsman, siis teie
praegu piiliate hobusest teha lehma.“ Kadunud Heinrich Schneider ja Tiit Kébin ning tollane
justiitsminister tddesid, et nii hésti Eestis asjad veel ei ole, et inimesed ei vajaks tShusat
kaitset ja pdhiseaduse tditmine laiaulatuslikku jirelevalvet. Oiguskantsleri tiivad jdid tookord
murdmata ja dnneks on hilisemadki katsed todkorras institutsioon teovdimetuks muuta seni
liiva jooksnud.

Elu on kinnitanud, et Truuvélja loodud institutsiooni ja ametkonna katuse alla mahuvad &ra nii
Oiguskantsler kui ka parimas Pohjamaade tdhenduses ombudsman. Lisaks ka
lasteombudsman, inimdiguste edendaja, puuetega inimeste Oiguste kaitsja. Ja kinnistes
asutustes viibivate inimeste diguste kontrollija. Ja jélitusasutuste jarelevaataja. Toid, mida
paljudes riikides teevad eri ametnikud, saab teha ka {ihe katuse alt. Tulemus on siisteemsem ja
selgem. Raha ja inimesi hoitakse samuti kokku. Eriti viimaseid ei ole meil iilearu.

Koik see poleks saanud vdimalikuks, kui taastatud Eesti Vabariigi esimeseks diguskantsleriks

ce eme

Ténan teid.



